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91 Pz-593/2021-3

TRGOVACKI SUD U PAZINU

Vra¢amo spis poslovni broj P-519/2019 zajedno s drugostupanjskom odlukom
poslovni broj P2-593/2021-2 od 13. sije¢nja 2022., na daljnje postupanje.

Radi predaje odluke strankama i drugim zainteresiranim osobama,

prvostupanjski ¢e sud koristiti informacijski sustav te ée dostavu obaviti elektroni¢kim
putem (¢l. 133.d ZPP-a).

Zagreb, 17. veljace 2022.
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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Il. Preinaduje se presuda Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj
P-519/2019-12 od 29. listopada 2020. y tocki I. njene izreke y dijelu kojim je
naloZeno tuzeniku platiti tuZitelju zatezne kamate na iznos od 1.836.859,26 kn od 17.
svibnja 2019. do 23. svibnja 2019. j sudi:

postotna poena.

lIl. Odbija se kao neosnovan tuzenikov zahtjev za naknadu tro$kova Zalbenog
postupka u iznosu od 38.701 ,56 kn.
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Obrazlozenje

1. Presudom Trgovackod suda u Pazinu poslovni broj P-519/2019-12 od 29.
listopada 2020. nalozeno je tuZeniku platiti tuzitelju iznos od 1.836,859,26 kn sa
zateznim kamatama od 17. svibnja 2019. do isplate po stopi propisanoj za ostale
odnose (togka . izreke). To&kom Il. izreke nalozeno je tuzeniku naknaditi tuzitelju
trodkove parnicnog postupka u iznosu od 73.476,00 kn.

2. Tuzenik je protiv presude podnio yalbu zbog bitne povrede odredaba
parnicnog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog ginjeniénog stanja i pogresne
primjene materijalnog prava. Predlaze da ovaj sud preinadi presudu i odbije tuzbeni
zahtjev uz naknadu troskova parnicnog postupka, podredno ukine presudu i vrati
predmet prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje. Zahtijeva naknadu troskova
albenog postupka u vidu sastava zalbe u iznosu od 22.961,25 kn uvec¢ano za PDV

od 5.740,31 knii sudske pristojbe na 7albu u iznosu od 10.000,00 kn.
3. Tuzitelj nije podnio odgovor na zalbu.
4. 7alba je djelomicno osnovana.

5. Presuda je ispitana na temelju odredbe &lanka 365. stavka 1.1 2. Zakona 0
parnicnom postupku (,Narodne novine® broj. 148/11 — progisceni tekst, 25/13, 89/14 i
70/19; dalje: ZPP) u granicama salbenih razloga, pazedi po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba parnic¢nog postupka iz lanka 354. stavka 2. tocaka 2.4.8,
9..13.114. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a)

te je utvrdeno da je pravilna i zakonita, osim djelomicno u odnosu na zatezne kamate
tekuce na glavnu trazbinu.

6. Iz obrazloZenja presude i podataka u spisu proizlazi da je predmet spora
isplata iznosa od 1.836,859,26 kn s osnove steéenog bez osnove. Prvostupanjski
sud je utvrdio da izmedu stranaka nije sporno da su Hi group d.d. Umag (prednik
tuzenika) i Hi trade d.0.0. Umag sklopili sa Ministarstvom financija, Porezna uprava,
Ugovor o zakupu poslovnog prostora broj 5/98 od 28. travnja 1999. na odredeno
vrijeme od pet godina pocevsi od 1. svibnja 1999. te da je prednik tuzenika sa
Ministarstvom Financija, Porezna uprava, sklopio Ugovor O zakupu poslovnog
prostora od 10. prosinca 2004. i Ugovor o zakupu poslovnog prostora od 30. svibnja
2005.: da je presudom Op¢inskog suda U Bujama poslovni broj P-344/98 od 12.
veljace 1999. nalozeno Hi group d.d. Umag i Hi gross d.0.0. Umag solidarno platiti
Hrvatskom nuklearnom POOL-u GIU Zagreb iznos od 1.237.789,50 kn sa zakonskim
sateznim kamatama od 1. veljage 1997. do isplate i iznos od 72.160,00 kn na ime
troskova sa zakonskim sateznim kamatama od 12. veljage 1999.; da su racuni Hi
group d.d. i Hi gross d.o.0. bili u blokadi; da je nad Hi gross d.0.0. U meduvremenu
bio otvoren i zakljucen stecajni postupak; da je Hrvatski nuklearni POOL GIU Zagreb
kao ovrhovoditelj, saznavsi za postojanje Ugovora o zakupu poslovnog prostora broj
5/98 od 28. travnja 1999. satrazio od Opéinskog suda u Bujama dono$enje rieSenja o
plienidbi i prijenosu na Hrvatski nuklearni POOL GIU Zagreb potraZivanja radi
naplate dugovanja po presudi Opc¢inskog suda u Bujama poslovni broj P-344/98 od
12. veljace 1999.; da je pravomo¢nim rieSenjem poslovni broj Ovr-726/00-11 od 19.
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srpnja 2001. Opcinski sud u Bujama odredio da se ,prenose novéane trazbine koje
ovrsenik Hi group d.d. ima prema Republici Hrvatskoj Ministarstvo financija RH-a,
Porezna uprava temeljem ugovora o zakupu broj 5/98 od 28. travnja 1999. na ime
zakupnine, u visini od 45.189,00 kn mjeseé&no, radi naplate* te je Republika Hrvatska,
Ministarstvo financija, Porezna uprava pozvana duzne iznose poloziti na privremeni
racun suda i o tome obavijestiti sud, a Hrvatski nuklearni POOL GIU Zagreb da je
oviasten traziti od Republike Hrvatske, Ministarstvo financija, Porezna uprava
(ovrsenikov duZnik) isplatu nov&anih iznosa, kao i naplatu trodkova ovrhe i obavljanje
svih radnji radi ouvanja i ostvarenja prenesene trazbine; da je Hrvatski nuklearni
POOL GIU Zagreb protiv Republike Hrvatske podnio tuzbu, u kojem postupku je
presudom Opcinskog suda u Bujama-Buie poslovni broj P-442/11-114 od 19. srpnja
2012. naloZzeno Republici Hrvatskoj platiti Hrvatskom nuklearnom POOL-u GIU
Zagreb iznos od 2.427.135,70 kn sa zateznim kamatama i tro$kovima postupka u
iznosu od 890.611,00 kn; da je nastavljen ovréni postupak kod Opcinskog suda u
Bujama-Buie poslovni broj Ovr-726/00 u kojem je na temelju rieSenja Opéinskog
suda u Bujama-Buie, poslovni broj Ovr-726/00-37 od 8. travnja 2014. i rjeSenja
poslovni broj Ovr-726/00-46 od 19. listopada 2015. Republika Hrvatska na raéun
suda uplatila iznos od 6.801.586,96 kn od &ega je na ime duga Hrvatskom
nuklearnom POOL-u sud isplatio iznos od 4.964.727,70 kn, a viSak iznad toga, iznos
od 1.836.859,26 kn (koji je sporan u ovom postupku) na rac¢un ovr§enika Hi group
d.d. u stecaju (pravhom predniku tuzenika); da je rjeSenjem Vrhovnog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Rev-996/14-4 od 2. listopada 2018. ukinuta
presuda Zupanijskog suda u Puli-Pola poslovni broj G2-71/13-9 od 7. listopada 2013.
u dijelu u kojem je potvrdena presuda Opéinskog suda u Bujama-Buie poslovni broj
P-442/11-114 od 19. srpnja 2012. i u dijelu u kojem je odbijen zahtjev tuzene za
naknadu troSka Zalbenog postupka te u dijelu pod stavkom I, II., IV. i IIl. izreke te je
predmet vracen prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

7. Prvostupanjski sud je utvrdio da je izmedu stranaka sporno je li tuzenik
iznos od 1.836.859,26 kn stekao bez pravne osnove, odnosno je li ona otpala, te
ukoliko jest, ima li se taj iznos isplatiti tuziteljici, jer tuzenik smatra kako je navedeni
sporni (preostali) iznos steéen na temeiju pravnog osnova, odluke suda, a radi
naplate zakupnine iz Ugovora o zakupu poslovnog prostora.

8. Prvostupanjski sud je zakljudio da s obzirom na to da je odluka Opcinskog
suda u Bujama-Buie poslovni broj P-442/11-114 od 19. srpnja 2012. ukinuta
rieSenjem Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovni broj Rev-996/14-4 od 2.
listopada 2018., da je otpala osnova na temelju koje je provedena ovrha kod
Opéinskog suda u Bujama-Buie. Stoga je primjenom odredbe &lanka 1111. Zakona o
obveznim odnosima (,Narodne novine® broj: 35/05, 41/08, 125/11 i 78/15; dalje:
Z0O0) zakljuCio da je tuZenik obvezan vratiti steéeno na temelju osnove koja je
kasnije otpala sa zateznim kamatama po stopi propisanoj odredbom é&lanka 29.
stavka 2. ZOO-a za ostale odnose od dana podnosenja Zahtjeva za mirno rje$enje
spora, kako to tuZitelj potrazuje tuzbenim zahtjevom.

9. Prigovor zastare je ocijenjen neosnovanim jer je prvostupanjski sud
zakljuCio da do podnoSenja tuzbe 20. studenog 2019. nije protekao petogodidnii
zastarni rok iz odredbe &lanka 371. ZOO-a. To iz razloga jer iako u ovom predmetu
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nije priloZena isprava na temelju koje bi se moglo zakljuciti kada je tuzenik primio
utuZeni iznos, prvostupanjski sud je zakljuéio da je rjeSenjem Opcinskog suda u
Bujama-Buie poslovni broj Ovr-726/00-46 od 19. listopada 2015. u racunovodstvu tog
suda naloZena isplata iznosa od 1.836.859,26 kn, dok je uvidom u dostavnu naredbu
utvrdio da je to rjedenje dostavljeno raunovodstvu nakon njegove pravomocnosti,
§to znadi da je isplata uslijedila nakon 19. listopada 2015., a od kojeg dana bi se
raéunao pocetak tijeka zastarnog roka.

10. Tuzenik u Zalbi u bitnom navodi da pravni prednik tuZenika nije bio stranka
u postupku u kojem je rie§enjem Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovni broj
Rev-996714-4 od 2. listopada 2018. ukinuta presuda Zupanijskog suda u Puli-Pola
poslovni broj G2-71713-9 od 7. listopada 2013. Nadalie navodi da je osnova na
temelju koje je on stekao iznos od 1.836,859,26 kn pravomocno rjesenje Op¢inskog
suda u Bujama-Buie poslovni broj Ovr-726/00-37 od 8. travnja 2014. IstiCe da
prvostupanjski sud nije naveo valjane razloge zbog kojih je otpala osnova na temelju
koje je stekao iznos od 1.836.859,26 kn te da tuZitelj nije dokazao, a niti sud dao
valjane razioge na temelju kojih tocaka izreke presude poslovni broj P-442/11-14 i
G2-71/13-9 je utuZeni iznos isplacen i u kojem je dijelu izreke rieSenja Vrhovnog
suda Republike Hrvatske poslovni broj Rev-966/14-4 od 2. listopada 2018. utvrdeno
drugacije pa da je zbog toga otpala pravna osnova na temelju koje bi bio duzan vratiti
utuZeni iznos. Smatra i da je tuZitelieva trazbina zastarjela jer je osnova stjecanja
utuZenog iznosa rje$enje poslovni broj Ovr-726/00-37 postalo pravomoc¢no 26. lipnja
2014., dok je tuzba podnesena 20. studenog 2019., odnosno nakon proteka opceg
zastarnog roka. Ukazuje i da je prvostupanjski sud propustio utvrditi kada je primio
isplatu utuzenog iznosa te da su pogre$no dosudene kamate na utuzeni iznos od
dana podno$enja zahtieva za mimo rjeSenje spora, a ne tuzbe. Smatra da je
pocinjena bitna povreda odredba parniénog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke
11. ZPP-a jer presuda nema razloga o odlucnim Cinjenicama, ima nedostataka zbog
kojih se ne moze ispitati, izreka presude je nerazumljiva, proturje¢na izvedenim
dokazima i ne sadrzi valjane razloge o odlu¢nim Cinjenicama te postoji proturjecnost
izmedu sadrZaja isprava i razloga presude.

11. Donodenjem pobijane presude nisu pocinjene bitne povrede odredaba
parniénog postupka na koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti. Nije ni
poéinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz 6lanka 354. stavka 2. toCke
11. ZPP-a, na koju tuZenik posebno ukazuje u zalbi. Presuda nema nedostatka zbog
kojih se ne bi mogla ispitati jer sadrzi jasne i valjane razloge o odluénim cCinjenicama
na kojima je zasnovana, ti razlozi nisu medusobno proturjecni niti postoji
proturje&nost izmedu onoga $to se u razlozima presude navodi o sadrzaju isprava i
samih tih isprava.

12. Analizirajuéi i ocjenjujuéi razloge sadrzane u obrazloZenju pobijane odluke,
u odnosu na Zalbene navode, a sve u vezi sa relevantnim zakonskim odredbama,
ovaj sud je utvrdio da njima tuZenik nije uspjesno osporio prosudbe i utvrdenja
prvostupanjskog suda koji je u zakonito provedenom postupu, pravilnom primjenom
materijalnog prava, pravilno i zakonito ocijenio tuzbeni zahtjev oshovanim u odnosu
na odluku o glavnoj stvari. Na temelju pravilno i potpuno utvrdenog cinjeni¢nog
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stanja, koje nije proturje€no ispravama u spisu, valjano je primijenio i materijalno
pravo.

13. Suprotno tuZzenikovim Zalbenim navodima, u ovoj pravnoj stvari odluéna je
¢injenica $to je presuda Zupanijskog suda u Puli-Pola poslovni broj G2-71/13-9 od 7.
listopada 2013. u dijelu kojim je potvrdena presuda Opéinskog suda u Bujama-Buie
poslovni broj P-442/11-114 od 19. srpnja 2012., a kojom je naloZeno Republici
Hrvatskoj platiti Hrvatskom Nuklearnom POOL-u GIU Zagreb iznos od 2.427.135,70
s pripadajucim zakonskim zateznim kamatama, ukinuta rje$enjem Vrhovnog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Rev-996/14-4 od 2. listopada 2018. Stoga je
prvostupanjski sud pravilno zakljucio da je na taj nain otpala osnova na temelju koje
je od tuZitella naplacen iznos u ovr§nom postupku Opéinskog suda u Puli-Pola
poslovni broj Ovr-726/00. To iz razloga jer iz zahtjeva za izravnu naplatu (str. 94.-95.
spisa) proizlazi da je on podnesen na temelju presude Opéinskog suda u Bujama
poslovni broj P-442/11-114 od 19. srpnja 2012., dok iz kartice predmeta Opéinskog
suda u Bujama-Buie (str. 96. spisa) proizlazi da je na temelju te presude na racun
suda poloZen ukupan iznos od 6.801.586,96 kn. Nadalje, iz tog rjeSenja proizlazi i da
je iz trazbine ovrSenika Histria Group d.d. (pravnog prednika tuZenika) prema
Republici Hrvatskoj koja je zaplijenjena i prenesena radi naplate na ovrhovoditelja
Hrvatski Nuklearni Pool GIU Zagreb u ukupnom iznosu od 6.801.586,96 kn
namirena trazbina u iznosu od 4.964.727,70 kn, dok je preostali iznos trazbine koji je
Republika Hrvatska poloZila na radun suda predao ovrdeniku Histria Group d.d. u
ste€aju Umag. Bududi da je ukupan iznos od 6.801.586,96 kn, a u kojem je nesporno
i utuZeni iznos od 1.836.589,26 kn, naplaéen od Republike Hrvatske upravo na
temelju presude Opcinskog suda u Bujama-Buie poslovni broj P-442/11-114 od 19.
srpnja 2012. te da je rieSenjem Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovni broj
Rev-996/14-4 od 2. listopada 2018. ukinuta presuda Zupanijskog suda u Puli-Pola
poslovni broj G2-71/13-9 od 7. listopada 2013. kojom je potvrdena navedena presuda
Opcinskog suda u Bujama, ukidanjem presude na temelju koje je izvrSena isplata
iznosa od 6.801.586,96 kn, pa tako i utuZenog iznosa, otpala je osnova temeljem
koje je ta isplata izvrSena. Stoga je prvostupanjski sud pravilno primjenom odredbe
¢lanka 1111. stavka 3. ZOO-a naloZio tuZeniku vracanje iznosa uplaéenog na temelju
osnove Kkoja je kasnije otpala.

14. Prvostupanjski sud je i pravilno ocijenio neosnovanim prigovor zastare
zakljucivsi da se primjenjuje op¢i zastarni rok od pet godina iako se pogre$no pozvao
na odredbu €lanka 371. ZOO-a umjesto na odredbu &lanka 225. ZOO-a. Bududi da je
utvrdio kako u spisu nema isprave iz koje se moZe zakljugiti kada je tuzenik primio
utuzeni iznos te da je rjeSenjem Opcinskog suda u Bujama-Buie poslovni broj
Ovrv-726/00-46 od 19. listopada 2015. radunovodstvu tog suda naloZena isplata
iznosa od 1.836.589,26 kn te da je to rjeSenje dostavljeno radunovodstvu nakon
njegove pravomocénosti, prvostupanjski sud je pravilno zakljugio da je isplata
uslijedila nakon donoSenja tog rjeSenja 19. listopada 2015. Kako je tuzba podnijeta
20. studenog 2019., pravilno je zakljugio da do njenog podnosenja nije protekao
petogodisnji zastarni rok.

15. Medutim, prvostupanjski sud je pogre$no tuZitelju dosudio zatezne kamate
od 19. svibnja 2019. Naime, odredbom ¢&lanka 1115. ZOO-a propisano je da kad se
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vraéa ono $to je steCeno bez osnove, moraju se vratiti plodovi i platiti zatezne
kamate, i to ako je stjecatelj neposten od dana stjecanja, a inace od dana
podnosenja zahtjeva. Odredbom &lanka 1117. stavka 2. Z0O-a propisano je da se
stjecatelj smatra nepostenim od trenutka dostave odluke o prihva¢anju izvanrednog
pravnog lijeka i duzan je vratiti primljeno na temelju osnove koja je otpala s

kamatama od trenutka kada je postao neposten.

16. Buduéi da je tuZenik zahtjev za mirno rjesenje spora od 17. svibnja 2019.
zaprimio 24. svibnja 2019. (preslika dostavnice na str. 7. spisa), a koji dan je postao [
nepostenim jer je zahtjevom obavijesten i o postojanju riesenja Vrhovnog suda
Republike Hrvatske kojim je ukinuta osnova na temelju koje je izvrSena isplata
utuzenog iznosa, tuzitelj ima pravo na temelju citiranih odredaba Zakona o obveznim

odnosima pravo na isplatu zateznih kamata od 24. svibnja 2019. i to po stopi iz
odredbe &lanka 29. stavka 2. 7Z0OO0-a propisanoj za ostale odnose.

17. Odluka o troSkovima parnicnog postupka, na koju tuzenik ne istice
posebne Zalbene razloge, pravilna je i zakonita, kako po osnovi (élanak 154. stavak
1. ZPP-a), tako i po visini (Elanak 155. ZPP-a).

18. Slijiedom svega navedenog, valjalo je primjenom odredbe &lanka 368.
stavka 1. ZPP-a djelomicno odbiti tuzenikovu Zalbu kao neosnovanu i potvrditi
presudu, a djelomicno primjenom odredbe ¢lanka 373. stavka 3. Z0O0O-a preinaditi,
sve kako je to odluceno u tockama . i ll. izreke ove presude.

19. Tuzenik nema pravo na naknadu trodkova Zalbenog postupka u iznosu od
38.701.56 kn jer je sa Zalbom uspio samo djelomiéno u odnosu na zatezne kamate
koje predstavijaju sporednu trazbinu to nema za obvezu tuZitelja da mu naknadi
troskove zalbenog postupka (togka |ll. izreke ove presude).

Zagreb, 13. sijecnja 2022.
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